Kniha péta

1. Takovou tedy obec i istavu jmenuji dobrou a spravnou a pravé
tak i takovéhoto muZe; ostatni pak $patnymi a pochybenymi —
je-li tato spravna — jak co do uspofadani obci, tak co do z4sadniho
ustrojeni dufe v jednotlivych lidech, a to ve &tyfech podobéch
Spatnosti.

Které to jsou? tézal se.

A tu jsem hodlal o nich pofadem povédéti,'™ jak se mi jevil
jejich vyvoj jedné z druhé; aviak Polemarchos natdhl ruku — sedél
totiz trochu daleko od Adeimanta —, uchopil ho za roucho nahofe
u ramene a pfitahl ho k sobg, pak také sam se k nému vypjav néco
mu fekl do ucha, z &cho jsme nezaslechli nic jiného neZ toto:
Nechdme to tak, ¢i co udélame?

Rozhodné ne, odpovédél Adeimantos jiZ nahlas.

A ja jsem se otdzal: Co vlastné nechcete tak nechati?

Tebe, odpovédél.

A pro¢ vlastng&?

Jak se nam zda, beres tu véc na lehkou vahu a chces nepozoro-
vané odstraniti z hovoru celou jeho nikoli nejmen3i €dst, abys ji
nemusel probirati; myslel sis, Ze nim ujde tva jen tak pronesend
poznamka,'®! Ze co se tyde Zen a d&ti, jest kazdému zfejmo, Ze
ptatelim bude vEechno spoleéné.

CoZ to neni pravda, Adeimante?

Ano, odpovédel. Ale tato pravda, zrovna jako ostatni véci,
vyZaduje vysvétleni, jaky zpisob toho spoleenstvi jest minén;
mohlo by jich zajisté byti mnoho. Proto nezamléuj, ktery ty mys-
1i§; véz, Ze my jiz davno Eekdme a myslime, Ze se nékde zmini3
jak o zpisobu plozeni déti, tak jakym zptisobem budou narozené
déti vychovavany, i o celém tomto svém spoleCenstvi Zen a déti;
myslime totiZ, Ze to ma veliky, ba rozhodujici vyznam pro zfizeni
obce, kond-li se to spravné, nebo nespravné. NuZe tedy, kdyZ
chces nyni pfistoupiti k jiné tstavé, neZli jsi dostate¢né probral
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tyto otdzky, usnesli jsme se na tom, co jsi zaslechl, Ze t& nenech4-
me, dokud neprobere§ vechny tyto otazky pravé tak jako ostatni,

Vézte, pravil Glaukén, Ze i jé hlasuji v této véci s vami.

Zkratka, pokladej to, Sokrate, za usneseni nas viech, pravi]
Thrasymachos.

2. Co jste to udélali, pravil jsem, Ze jste mé tak zasko¢ili! Jak
dlouhou rozpravu o zfizeni obce tu znova vyvolévite, zaéiti zrov-
na jako od zacdtku! Byl jsem rdd, mysle, Ze jsem hotov s jeho
vykladem, a pokladal jsem se za 3fastna, jestlize se to pfijme
anecha tak, jak to bylo tehdy feéeno. Vy nevite, jak veliky roj fe¢i
nyni vzbuzujete tim, Ze tyto otdzky sem pfivoldvite; jd jsem je
tehdy piedvidal, a proto jsem tu v&c tak piesel, aby nezplsobily
veliky zmatek.

Pro¢ to? tazal se Thrasymachos; mysli§, Ze jsme sem pfisli
najist se slibdl, a ne poslouchat fe&i?

Ano, ale takovych, které dbaji miry.

Ovsem, Sékrate, pravil Glaukén, ale mérou pro poslouchéni
takovych fedi jest lidem rozumnym cely Zivot. NeZ co se nés tyce,
bud' bez starosti; ale ani tobé samému nechf neni zatézko vykla-
dati ndm své nazory o nasich otazkach, jaké to spoleéenstvi budou
miti nadi strdZcové, co se tyée Zen a déti a vychovy v prvnich
letech, v dob& mezi narozenim a vzdéldvanim, jeZ se pfece zdai
byti nejnamahavéjsi. Zkus tedy povédéti, jakym zpiisobem se to
vychovéavani ma diti.

Neni tak snadné, milacku, to vyli€iti; mnoho zajisté neuvéfitel-
nych stranek mé ta véc, jeité vice, neZ co jsme probrali vyse.
Vizdyf by se asi jednak nevéfilo jiZz tomu, Ze se tu mluvi o né¢em
moZném, jednak, i kdyby nakrasné se to uskute¢nilo, nebude se
v&fiti, Ze by ten stav byl nejlepsi. Proto mam jaksi strach dotykati
se téch otazek, aby se ta mySlenka nezdila byti jen zboZnym
piénim, mily pfiteli.

Nic se nestrachuj, odpové&dél; vZdyt tvi posluchadi nejsou ani
neuznali ani nedtvéfivi ani zlomyslni.

A ja jsem pravil: Priteli, chce§ mi snad témi slovy dodati
odvahy?

OviemzZe.

142




KNIHA PATA

NuZe tedy, dél jsem, zplsobuje§ pravy opak. Kdybych si totiz
divéfoval, Ze znam, o &em chei mluviti, bylo by povzbuzeni
pamisté; nebof ¢lovéku znajicimu pravdu jest jisté a bezpe&né
mluviti mezi rozumnymi a milymi muZi o vécech nejvétsich
a drahych, ale nevéFiti si a teprve hledati a pfitom zaroven vykla-
dati, jako to ja délam, to jest povazlivé a nebezpeéné, ne snad
abych si neutrZil smich — to véru by bylo détinstvi —, nybrz abych
se neminul pravdy a nezbloudil netoliko sdm, nybrZ i s pfateli,
které bych s sebou zavedl, a to ve v&cech, kde nejméné slusi byti
na omylu. Vzyvam tedy bohyni odplaty Adrasteiu,'®? Glaukéne,
o milost pro to, co hodlam mluviti; nebot tu$im, Ze meng&i provi-
néni jest nékoho bez umyslu zabiti neZ oklamati jej v krasnych,
dobrych a spravedlivych zisadach. Lépe jest tedy vydavati se
v toto nebezpedéenstvi pfi nepfatelich nez u pfitel, takZe mi davas
péknou Gt&chu!

A Glaukén zasmév se pravil: Nuze, Sdkrate, stane-li se nam
néco zlého od tvé fedi, prondsime jiz ted osvobozujici rozsudek
nad tebou, Ze nejsi vinen vraZdou a Ze nejsi vii¢i nam podvodni-
kem. NuZe osmél se a mluv!

V3ak véru i pfed skuteénym soudem jest &ist, kdo byl osvobo-
zen, jak pravi zdkon; rozumi se tedy, Ze kdyZ tam, i zde.

Proto jen mluv.

Musim se tedy zase nyni vrétiti k tomu, co jsem asi mél tehdy
v souvislosti vykladati; a snad by to tak bylo v pofadku, po upl-
ném provedeni muZského kusu provadéti zase Zensky,'”* zvlasté
kdyz ty k tomu vybizis.

3. Pro lidi tak zaloZené a vychované, jak jsme vyli€ili, neni
podle mého minéni jiného spravného zpisobu opatfovani déti
a Zen a zachdazeni s nimi, neZ kdyZ jdou onim smérem, ktery jsme
jim na po¢itku dali; pokusili jsme se pak, tuSim, ustanovovati ve
své fe¢i muZe za jakési straZce stida.

Ano.

Jdéme tedy dale a dejme jim podle toho i pivod a vychovini;
pak se divejme, zdali se ndm to hodi, ¢&ili nic.

Jak to? :
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Takto. Jaké jest naSe miné&ni o samicich pst-strazcd? Zdali ze
maji spoletné pravé tak viude hlidati, jako hlidaji samci, a spolu
s nimi loviti i ostatni prace spole&né konati, & Ze maji byti zamést-
nany jen doma, protoZe rodice a Zivice §téfiata k jinému nestagi,
kdeZto samci maji konati naméhavé prace a vésti viechnu pégi
o stada?

Vsechno spoleéné; ledaZe pfi uzivani samic hledime na to, ze
jsou slabsi, kdeZto pfi samcich, Ze jsou silng&jsi.

Mozno-li pak, tazal jsem se, uzivati nékterého zvifete k tymz
ukonim jako jiného, neddvas-li mu touz vyZivu a totéz vycho-
vani?

NemoZno.

Budeme-li tedy uzivati Zen k tymZ ukoliim jako muzi, musime
je také témuz uéiti.

Ano.

Oném pak byla ddna misika a gymnastika.

Ano.

Tedy i Zenam jest dati tato dv& uméni i vycvik vojensky a za-
chdzeti s nimi tymzZ zpiisobem.

Tof pfirozeny disledek toho, co pravis.

Arci snad mnohé vé&ci v téchto naSich vykladech by se zdéily
smé$nym porusenim zvyku, budou-li provedeny tak, jak o nich
mluvime.

Ba velmi.

Kterou z nich vidi3 nejsmé3néjsi? Patmé snad to, jak Zeny cvici
v télocviénach nahé'™ spolu s muZi, nejenom mladé, nybrz také
jiz star8i, zrovna tak jako starci v gymnasiich, kdyZ a¢ vras¢iti
a malo hezci, pfece se radi igastni cviceni?

Bih vi, ano; to by véru vyhliZelo sm&n&, aspofi za nynéjsich
poméri.

Proto tedy, kdyz uZ jsme se dali do toho vykladu, nesmime se
bati ismé&skd téch vtipkaid, kterymi a jakymi by stihali takovouto
zménu, tykajici se jak gymnasii, tak uméni musického a nikoli
nejméné vycviku ve zbrani a jizdy na konich.

M43 pravdu.
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Ale kdyzZ uz jsme poéali ten vyklad, musime se obratiti k drsné
strance zakona; napfed v3ak poZzadame téchto lidi, aby si nevedli
po svém zplisobu, nybrZ vazné, a pfipomeneme jim, Ze tomu neni
davno, co se Hellénim zddlo o¥klivym a smé&Snym totéZ, co jesté
nyni vétSiné barbart, totiZ vidéti nahé muze, a kdyZ potinali nazi
cvititi nejprve Krétané, potom Lakedaimotfiané, z toho vieho si
mobhli tehdejsi vtipkati tropiti smich. Ci nemyslis?

Oviem.

Ale kdyz, myslim, zkudenosti se ukazalo lep8im se svlékati nez
viechno takové zahalovati, tu bylo zahnidno to smésné, které
vidé&ly oti, tim, co rozumové diivody ukéazaly jako nejlepsi; a uka-
zalo se, Ze jest poSetily, kdo poklada za smé&&né néco jin¢ho nez
véc §patnou a kdo mifi svymi vtipy na néco jiného, co jest podle
jeho minéni projevem sméSnosti, neZli na projev nerozumnosti
a §patnosti, a zase naopak kdo si postavi jiny cil krdsna, a k nému
vazné mifi, nezli cil dobra.

Docela spravné.

4. Nejprve tedy jest se v této véci zajisté shodnouti o tom,
zdali jest moznd, ¢i ne, a pfipustiti pochybnost — af uZ chce tu
pochybnost vysloviti nékdo Zertem, &i vazné —, zdali jest Zenskd
pfirozenost u lidi schopna spol¢iti se s pfirozenosti muzského po-
hlavi ku véem pracim, ¢&i k Zadné, anebo k nékterym jest schopna,
ke druhym ne, a ke kterym z téchto oboni naleZi povolani vojen-
ské. Zdali by to nebyl nejlepsi zacdtek, od né¢hoz bychom pravdé-
podobné pfisli k nejlepsimu konci?

Jisté nejlepéi.

Nuze chces, abychom misto jinych my sami sobé vyslovili ta-
kové namitky, aby protivné stanovi§té nebylo obléhdno prazdné?

Nic tomu nepiekazi.

Reknéme tedy misto nich takto: ,,Sékrate a Glaukéne, nic neni
potiebi, aby nam jini vyslovovali své pochybnosti; vZdyf jste sami
na za&itku zaklddani své obce souhlasné uznavali, Ze jest tieba,
aby jeden kazdy konal podle své pfirozenosti jeden sviij ukol.*

To jsme, myslim, uznali, jak by také ne?

,»NuZe, a nelisi se pfemnoho Zena od muZe svou pfirozenosti?*

Jak by se nelisila?
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»Neslusi se tedy uklddati kazdému z obou pohlavi jiné dilo
podle jeho pfirozenosti?*

Oviem.

»Nevidite tedy, jak nyni chybujete a sami sob& odporujete,
kdyZ zase fikdte, Ze muZi i Zeny maji konati tytéz ukoly, a¢ maji
pfirozenost zcela rozdilnou?* Bude§ moci pfiteli uvésti néco proti
tomu na obranu?

Tak hned, odpovédél, to neni zcela snadné; ale poprosim tebe
a také t€ prosim, abys za nds promluvil i néjakou fe¢ obhajovaci,

To jest to, Glaukdne, a mnoho jinych takovych véci, které jsem
ja jiz ddvno pfedvidal, kdyZ jsem se bal a ostychal dotknouti se
zdkona o nabyvani i vychové Zen a déti.

Ano, pfi Diovi, vZdyt véru se nepodoba, Ze by se tak hladce
k nému mohlo.

Ba jisté ne. Ale ma se to takto: padne-li kdo do malé nadrie
nebo doprostfed vétsiho jezera, musi pfece stejné plovati.

OviemzZe.

NuzZe tedy i my musime plovati a pokouseti se zachraniti z té
otazky, doufajice, Ze by nas bud' vzal na hibet néjaky delfin nebo
Ze by nam pomohla né&jakd jind neoby¢ejna zachrana.

Podoba se.

Hled tedy, dél jsem, nalezneme-li kudy vychod. Uzndvéme
totiZ, Ze jiné pfirozenosti pfisludi jiné zaméstnani a Ze pfirozenost
Zeny jest jind neZ muZova: nyni pak tvrdime, Ze nizné pfirozenosti
maji dostati tatdZ zaméstndni. Takova jest Zaloba proti ndm?

Zajisté.

Pé&knou véru moc, Glaukéne, ma uméni slovniho sporu.'®*

Jak to?

Protoze, jak se mi zdd, mnozi do n&ho upadaji i proti své vili
a domnivaji se, Ze se nepfou, nybrz védecky rozmlouvaji, ackoli
nedovedou predmét fe¢i rozkladati v druhy a tak jej zkoumati, ny-
brz chytajice se pouhého slova snaZi se tvrditi opak toho, co bylo
feteno, a tak uZivaji vii¢i sob& navzajem pfe, a nikoli dialektiky.

Vskutku, m4 se to s mnohymi tak; ale coZpak se to vztahuje
i na nas zde?
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OviemZe ano, odpovédél jsem; aspoii véru se podoba, Ze proti
své viili se chytame slovniho sporu.

Jak to?

Velmi statené a bojovné tvrdime na zdklad& pouhého slova, Ze
pfirozenost, kterd neni tatdZ jako druhd, nemd dostdvati tychz
praci jako ona, ale nikterak jsme se nepodivali, ktery druh rizné
a totoZné pfirozenosti a v kterém vztahu jsme si tehdy stanovili,
kdyZ jsme davali jiné pfirozenosti jiné tikoly a stejné tytéz.

Jisté, na to jsme se nepodivali.

TudiZ jest ndam podle vieho volno tézati se sebe samych, zdali
i lidé holohlavi maji touZ pfirozenost jako vlasati a ne snad opac-
nou, a jakmile uzname, Ze opaénou, tu budou-li se holohlavi zaby-
vati Sevcovstvim, nepfipustime k tomu vlasatych, pakli zase vla-
sati, nepfipustime téch druhych.

To véru by bylo smé&sné.

Zalezi ta smé8nost v néfem jiném neZ v tom, Ze tehdy jsme
méli na mysli pfirozenost nikoli vieobecné& touz a riiznou, nybrz
Ze jsme se drZeli jediné onoho druhu riiznosti a stejnosti, ktery se
vztahuje k pracim samym? Tak napfiklad jsme soudili, Ze lékaF
a lékaf maji touZ pfirozenost;'% &i nemyslis?

Ano.

Kdezto lékaf a stavitel riznou?

Oviemze.

5. Tedy také jestlize ukdZe pohlavi muzské nebo Zenské zvl4st-
ni schopnost k nékterému uméni nebo jinému zaméstnani, pak
arci fekneme, Ze toto zaméstnani tfeba dati jednomu, nebo druhé-
mu; pakli viak se ta zvla$tnost bude jeviti jen v tom, Ze Zena rodi
a muz plodi, fekneme, Ze tim je$té neni o nic vice dokazano, Ze se
vzhledem k tomu, o0& ndm jde, Zena od muZe li3i, nybrZ ziistaneme
pfi svém minéni, Ze tytéZ price maji nim vykondvati i strdZcové
i jejich Zeny.

Spravné.

Nevybidneme tedy potom svého odpilrce, aby nam vyloZil
pravé to, které to jest uméni nebo které zaméstnani z oboru obec-
nich zafizeni, Ze by vzhledem k nému pfirozenost Zeny a muZe
nebyla tataz, nybrz rizna?
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To jest jisté spravedlivé.

Tu vsak by snad mohl Fici i jiny pravé to, co ty jsi fekl pted
kratkou chvili, Ze totiZ neni snadno déti okamZité naleZitou odpo-
véd, aviak po tvaze Ze to neni nic nesnadného.

To by mohl fici.

Chces tedy, abychom poZzédali toho, kdo ¢ini takové ndmitky,
aby nas nasledoval, Ze snad se ndm podafi n&jak mu ukazati, Ze
vzhledem k Zivotu obce neni zaméstnani, které by bylo vlastni jen
Zeng?

Oviemze.

NuZe tedy, fekneme mu, odpovidej: Kdyz jsi tvrdil, Ze nékdo
jest k n&€emu pfirozené schopen a druhy neschopen, myslel jsi to,
Ze nékdo se uéi né¢emu snadno a druhy téZko? A jeden Ze po
kratkém uéeni dovede v tom oboru sim mnoho nalézti, kdeZto
druhy po velkém uéeni a cviku, jehoZ se mu dostalo, neuchovava
si ani toho, ¢éemu se nau¢il? A u jednoho Ze stranka télesna ¢innos-
ti rozumové néleZité slouzi, u druhého odporuje? Ci jest néco
jiného neZ toto, podle geho jsi uréoval &lovéka k jednotlivym
ukoniim pfirozen& schopného a neschopného?

Nikdo, pravil, nefekne néco jiného.

Zné§ pak nékterou &innost lidskou, ve které by pohlavi muzské
nemélo viechny tyto vlastnosti vynikajici mérou nad pohlavi Zen-
ské? Ci mdme dlouze hovotiti o tkani, o peéeni a vafeni, ve kte-
rych pracich arci Zenské pohlavi se zd4 n&co znamenati, jako zase
dochézi nejvétdiho posméchu, kdyz se mu pfi tom néco nepodaii?

Pravdu di§, Ze takika ve viem jest toto pohlavi daleko prevy-
Sovano od druhého. Arci mnohé Zeny jsou v mnohych oborech
lep8i nez mnozi muzi, ale v celku jest tomu tak, jak ty pravis.

Neni tedy, pfiteli, Zidného zaméstndni v obecnim Zivoté, které
by naleZelo Zené, protoZe jest Zena, ani muzi, protoZe jest muz,
nybrz pfirozené vlohy jsou podobnym zplisobem rozdéleny
v obou pohlavich a viech zaméstnéni se miiZe u¢astniti podle své
pfirozenosti Zena, viech pak i muZ, ale ke viem jest Zena tvor
slab3i nez muz.

Oviem.

Zdali tedy pfikdZeme muZim viechno a Zené nic?
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A jak by to bylo mozno?

Ale jist¢ jest, myslim — tak fekneme —, jedna Zena pfirozené
nadana k lékafstvi, druh4 pak ne, a jedna nadand k uméni music-
kému, druha pak bez tohoto nadéni.

Jak jinak?

Snad tedy také jedna nadand ke gymnastice a k vojenstvi, dru-
ha pak nebojovnd a bez zdliby v gymnastice?

Také si tak myslim.

A coZ Zena milovna moudrosti a Zena nete¢na k moudrosti?
A jedna vznétlivd, druha pak bez vznétlivosti?

I to jest pravda.

Tedy i k straZcovstvi jedna Zena jest schopna, druhé pak ne. Ci
jsme nehledéli takovym zpiisobem na pfirozenost také u muzi,
uréenych k strazcovstvi?

Ano, hledéli.

Tataz jest tedy pfirozenost Zeny i muzZe vzhledem k stfeZeni
obce, jenom Ze jest slabsi a druh4 silné&jsi.

Patrné.

6. Takové Zeny jest tedy vybrati pro takové muZe, aby s nimi
Zily i konaly strdaZni sluzbu, kdyZ jsou k tomu schopny a pfiroze-
nosti s muZzi sourodé.

Ovsemze.

Nemaji pak dostati tytéz pfirozenosti tatiZz zaméstnani?

Ano, tataz,

Prisli jsme tedy okruzni cestou k dfivéjsi mySlence a uznéva-
me, Ze neni proti pfirodé davati Zendm straZcl ucast v musice
i gymnastice.

Docela pravda.

Nepfedpisovali jsme tedy véci nemoZnych anebo podobnych
zboZnym pfanim, nebot jsme navrhovali ten zdkon ve shodé€ s pfi-
rodou; avsak, jak se podobd, spiSe to se d&je proti pfirodé, co se
nyni déje proti témto zasadam.

Podoba se.

Nuze, nebylo pfedmétem nasi uvahy, zdali navrhujeme véci
mozZné a nejlepdi?

Ano, bylo.
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A Ze jsou moZné, v tom jsme se shodli?

Ano.

Ze pak jsou nejlepsi, o tom se musime dohodnouti dale?

Patmé.

NuzZe, co se ty&e toho, aby se Zena stala zplisobilou strazkyni,
k tomu ndm snad nebude pfipravovati muze jiné vychovani a Zeny
zase jiné, zvlasté kdyz se ji dostalo téZe pfirozenosti?

Nikoli.

NuZe, a jaké ma$ minéni o tomhle —?

O ¢em to?

O piedpokladu, Ze jeden muZ jest lep3i, druhy hordi; ¢i pokla-
das viechny za stejné?

Docela ne.

Nuze, myslis, Ze v obci, kterou jsme zakladali, u€inili jsme
lep8imi muZi straZce, jiZ nabyli vyliceného vychovani, &i Sevce,
vychované evcovstvim?

Smésna otazka.

Rozumim, dé&l jsem. NuZe, nejsou tito straZcové nejlepsi ze
viech ostatnich ob&anu?

Ano, daleko.

A co tyto Zeny, nebudou nejlepsi ze viech Zen?

I ty daleko.

Jest pak né&co lepiiho pro obec, neZ aby v ni byli Zeny i muZi
co nejlepsi?

Neni.

To pak vyplyne z naseho zplisobu misiky a gymnastiky, Ze
ano?

Jak by ne?

N3 zdkon, ktery jsme obci navrhovali, byl tedy nejen mozny,
nybrZ i nejlepsi.

Tak jest.

At se tedy sviékaji Zeny straZcii, nebot misto $atd budou oble-
&eny v uslechtilost, a af se i¢astni boje i ostatni strazni sluzby pro
obec a jiného af nekonaji; pfi tom pak jest uklddati Zendm lehé&i
prace neZ muzim pro slabost jejich pohlavi. A ktery muz se po-
smivd pfi pohledu na nahé Zeny, které se obnaZeny cviéi ve
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prosp&ch nejlepsiho ucelu, ,,nezraly smésného trha plod*“!”” a nevi
patrné, ¢emu se sméje, ani co €ini; nebot velmi dobry jest a ziista-
ne vyrok, Ze uZite¢né jest krasné a Skodlivé ohyzdné,

Docela dobfe.

7. To bychom tedy byli vyvazli jakoby z jedné viny pfi svém
vykladu o Zenském zdkoné, takZe jsme ji nebyli docela pohlceni,
stanovice, Ze nasi straiZcové i strazZkyné maji konati viechny price
spoleéné; naopak ten vyklad svou logi¢nosti ukazuje, Ze jeho
myslenka jest moZna i prosp&Snd.

Ba véru, vyvazl jsi to z nemalé viny.

Reknes, d&l jsem, Ze ta nebyla velkd, aZ uvidis nasledujici.

Mluvy, af ji uvidim.

S timto, dél jsem, a se v3im dfivéj$im souvisi, jak myslim,
tento zdkon.

Ktery?

Aby viechny tyto Zeny byly spoletné viem témto muzZim
a soukromé aby Zidna se Zadnym neZila; také déti aby byly spo-
le¢né a aby ani rodi¢ neznal svého rozence, ani dité rodice.

Tomu lze o mnoho mén& véfiti nez onomu, i Ze by to bylo
mozZné i prospé&iné.

Nemyslim, odpovédél jsem, Ze by se mohlo pochybovati
o prospé&snosti, jako by to nebylo nanejvyse dobré, aby byly Zeny
spole¢né i déti spole¢né, jen je-li to moZné; ale myslim, Ze nejvét-
§i pochybnost by vznikla o tom, zdali to jest moZné, &i ne.

O obojim, pravil, by se mohlo velmi silné pochybovati,

Mluvis o spojenectvi obou otdzek; ja pak jsem se domnival, Ze
aspofi z jedné vyvaznu, uzda-li se ti, Ze ta v&c jest prosp&ind, a Ze
mi zbude jen otdzka o moZnosti a nemoZnosti.

Vi3ak se ti nepodatfilo zakryti my3Slenku na uték; nuze, zodpo-
videj se z obojiho.

Musim se tedy podrobiti pokuté. NeZ uéifi mi jen tolik k wiili;
dopfej mi takového svatku, jakého si dopfavaji lidé liné mysli, kdyz
postupuji ve svych uvahdach sami. Taci lidé totiZ dfive, neZ naleznou,
jakym zpiisobem by se splnilo nékteré z jejich pfdni, nechaji toho
hledéni, aby se nemuseli truditi ivahami, je-li to mozné, &i ne,
pomysli si, Ze to, co chtéji, jiZ maji, a hned potom zafizuji dal3i
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